Az alabbi cikkben ,, Linux” gyiijténéven nevezem a GNU/Linux OS-t és a kiilonboz6 szabad szoftveres projekteket. Igy
egyszeriien jobban hangzik.

-

A Linux nem Windows

Ha te is annyi id6t forditasz egy Linux forumra mint én, akkor veled is megtdrténhet az ami velem,
hogy begurulsz az ilyen jellegli levelek olvasasa kdzben:

,Udv! Par napja haszndlom a Linuxot és tobbé kevésbé elégedett vagyok vele. De szégyen, hogy [ez
vagy az] nem ugy miikédik mint a Windows-ban. Miért nem irjak at a fejlesztok elolrol az egészet,
hogy ugy miikodjon mint a Windows-ban? Biztos vagyok benne, hogyha megtennék, akkor a
Linuxnak sokkal tobb felhasznaloja lenne mint igy!”

Taldn még az is felmeriilt benned, hogy valaszolj ezekre a kérdésekre csak azért, hogy késobb egy
Linux kezd6é — aki ugy véli, hogy a tobb éves mas operacids rendszeren megszerzett tudas €s par
oranyi Linux tapasztalat megfeleld alap egy kivalo otlethez - radpiritson, miszerint te csak azért
nem taldlod jonak a dolgot mert ,,0ld-school Linux felhasznal¢” vagy, aki szdmara a GUI* az 6rdog
machindcioja és aki szerint mindenkit a parancssor (CLI)** elé kéne szdgezni.

A cikk célja annak elmagyardzasa ezen kezd0k szamara, hogy pontosan mi okozza azt, hogy ezen
otleteik inkdbb a flame aldazataiva valnak €s nem a megvaltast hozzak meg szamukra.

El6szor és elsésorban a leginkabb dédelgetett érvre térnénk ki: ,,Ha a Linux ezt tudnd, akkor sokkal
tobb Windows felhasznalot nyerne meg!”

Engedjétek meg, hogy megmagyarazzak valamit, ami alapvetden fontos a Linux megértésehez: A
Linux kdzo6sség nem pot-OS-t kivan eléallitani az atlag Windows felhasznalok szdmara. A Linux
célja nem a ,,Linuxot minden desktop-ra”.

Tényleg. Eskiiszom nem. Valoban mindkét rendszer egy egy OS. Igen mindkét rendszert lehet
azonos dolgokra hasznalni. De a Linuxot ez alternativdva teszi nem potlékka. Ugy tlinhet, hogy a
kettd kozott jelentéktelen kiilonbség van, de a kiilonbség - ebben az esetben - 1étfontossagu.

Linux <=> Windows olyan mint a motorkerékparok <=> auték: Mindkettd jarmii, mellyel el
lehet jutni az Gton A-bdl B-be. De kiilonbozik a formajuk, a méretiik, eltéré a vezérldszerveik és
mindketté alapvetéen mdshogy miikddik. Nem cserélhetd fel az egyik szabadon, a masikkal.
Kiilonbozik a felhasznalasi koriik, eltéréek az elényeik és hatranyaik, ezért a célnak megfelelden
kell - vagy az egyiket vagy a masikat - alkalmazni, nem pedig fogni az egyiket, és azt remélni, hogy
az elvégzi azt is, amit a masik tud.

Az aki kocsit vezet, néhanapjan hosszll kocsisorban ildogél és latja, hogy motorosok hajtanak el
mellette gond nélkiil. Megkivanja hat a motorosok azon képességét, hogy nevessenek azokon a
problémaékon, melyek egy autdst az aszfaltra szogeznek. Ha az autds ekkor azt gondolja, hogy
,,mindent tudok az autokrol, tehat mindent tudok a motorokrol!”, akkor vaskosan téved.

- Ha ez az aut6s vesz egy motort és gy talalja, hogy zavaré a gyorsitast kézzel végezni
ahelyett, hogy gazpedallal oldandak meg, akkor megreklamalhatja, hogy a motorokat ezentul
gazpedallal készitsék

- Ha ennek az autosnak van egy felesége és két gyereke, akkor a motor kétszemélyes voltat
hianyként ¢lheti meg. Javasolhatja hat, hogy a motort épitsék at négyszemélyesre.
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+ Ha ez az autés kiprobalja a motort és elesik vele mivel nincs ahhoz szokva, hogy
egyensulyoznia kell, akkor felvetheti, hogy a motort épitsék at négykerekiivé.

« Ha ez az autos észreveszi, hogy a kanyarokban be kell ddlni, akkor javasolhatja, hogy a
motort el kell latni stabilizalokerekekkel, hogy egyenesen maradjon kanyarodas kdzben.

- Ha az autdés nem szeretné, hogy a motorjat ellopjak, akkor panaszkodhat arra, hogy nincsen
ajtd a motoron, amivel a potencidlis tolvajokat kizarhatna, igy a motorjat joval val6sziniibb,
hogy ellopjédk mint egy autot.

« Ha az aut6s a bukdsisakot csak kényelmetlenségnek tekinti, akkor javasolhatja azt, hogy
szereljenek fel egy 1égzsakot a motor kormanyara kivaltandé azt az undok bukdsisakot.

Es minden esetben téved. Mivel Gigy gondolja, hogy a motor helyettesiti az autot, azt hiszi, hogy az
mindent tud, és kell tudjon, mint amit az aut6 tud.Azt gondolja, hogy az pontosan ugy miikddik
mint az autd €s a ,,hidnyzo” autds tulajdonsagokat csak fel kell rd aggatni.

Hasonloképpen, a jo szandéku Linux kezddk javaslatokat tesznek arra, hogy a Linux ugy miikodjon,
mint ahogy azt 6k korabban mar megszoktak. Es nem jutnak egyrél a kettre ugyanazon oknal
fogva. A Linuxot és a Windows-t fel lehet hasznalni azonos célra, mint az autdt és a motorbiciklit.
De ez nem jelenti azt, hogy az egyiket kicserélheted kozvetleniil a masikra, és azt sem, hogy
tulajdonsadgok kozvetleniil csereszabatosak, vagy azoknak csereszabatosnak kell lenniiik a két
rendszer kozott.

Tul sok ember gondolja azt, hogy a Windowsrdl Linuxra valo attérés olyan, mint atiilni egy BMW-
bol egy Mercedesbe. Azt gondoljak, hogy a kezeldszerveknek hasonlonak kell lenniiik, hogy a
tapasztalatuk kozvetleniil atiiltethetd, és hogy a kiilonbségek tulajdonképpen csak a kiilsdségekben
rejlenek. Azt gondoljak, hogy ,,sziikségem van egy autora, hogy haladjak az uton, és sziikségem van
egy operdcios rendszerre a szamitogép hasznalatahoz. Az autok mind ugyanugy miikodnek, ezért az
operacios rendszerek is azonos modon kell, hogy miikodjenek.” De ez igy nem pontos. ,,Sziikségem
van egy autora, hogy haladjak az uton, és sziikségem van egy operdcios rendszerre, a szamitogép
hasznalatahoz. Tudom, hogyan kell elvezetni egy autot de nem ismerem a motorokat. Tudom,
hogyan kell hasznalni a Windowst, de nem ismerem a Linuxot.” Na ez igy pontos.

A Windows felhasznalonak tudatositania kell magaban, hogy 6 egy tapasztalt Windows-felhasznalo
nem pedig tapasztalt szamitogép-felhasznalo, mint ahogy egy autdvezetd is csak egy autds, nem
pedig egy terepjard specialista. A Windows felhasznalénak Linuxon fel kell ismernie, hogy tjra
tanul6 lett, mint ahogy az autdés is, a motoron. A Windows-felhaszndlonak akarnia kell azt
megtanulni, hogy az azonos feladathoz tobb megvaldsitas tartozik, mint ahogy az autdsnak is meg
kell tanulnia haszndlni a motor kormanyat az auté kormdanya helyett, és fel kell vennie a
bukosisakot, amit azelétt sohasem viselt. Es felkésziiltnek kell lennie arra, hogy elfogadja azt,
miszerint a ,,mas” nem jelent ,,rosszabbat”.

Ez az egyszerli tény nagy nehézséget jelent a legtobb gyakorlott Windows felhasznald szamara.
Rengeteg meggyokerezett Windowsos szokassal és egy ,,pontosan tudom hogyan kell haszndlni a
szamztogepet koszonom szépen” viselkedéssel érkeznek a Linuxhoz. A baj csak az, hogy ez nem
igy van. Ok azt tudjak, hogy hogyan haszndljadk a Windowst. Amikor ezek a ,,poverjuzerek” egy
masik operacidés rendszer elé keriilnek, akkor pont 6k lehetnek azok, akik a legnehezebb
problémakba iitkoznek: rengeteg mindent el kell felejtsenek.

Ahol egy kezdd csak annyit mond, hogy ,,nem tudom” és elkezdi felfedezni a rendszert, vagy
felteszi a kérdését egy forumon, ott a Windows PoverJuzer azt mondja, hogy ,,én tudom hogyan kell
ezt megcsindlni, ezt és ezt és ezt teszem és.... Nem miikodik! Vacak OS!” Es ekkor azt mondjak,
hogy ,.én az okos, nem tudom ezt miikodésre birni, akkor ezt egy kezdd soha az életben nem fogja
tudni! A Linux sehol sincs a desktop felhasznalasra!” Nem veszik észre, hogy minden eddigi
tudasuk elleniik dolgozik, és sokkal tobb problémat okoz nekik, mint amivel egy kevésbé tapasztalt
kezd6 talalja szembe magat. Elkovették azt a hibat, hogy azt gondoltdk, a Linux csak egy masik



szoftver csupan, ami ugyanazt csinalja mint a Windows, pedig az a valdjaban egy masik szoftver,
ami mast csinal. Nem arr6l van szd, hogy rosszul végzi el ugyanazt a feladatot, hanem jél végzi el
az alternativ feladatot.

A Linux a Windows alternativdja nem a helyettesitéje. Soha nem lesz helyettesitd, mivel nem
kompatibilis a célja a masikéval. A Microsoft célja az, hogy a lehetd legtobb PC-re juttassa el a
szoftverjeit, mivel a célja a profitszerzés. A Linuxnak nincs ilyen célja, mivel a Linux szabad
szoftver. Mas fontos céljai vannak.

Ennek megértéséhez meg kell érteni a szabad szoftver celjat. Teljesseggel érthetd, hogy a Linux
kezddk nem értik egyenldre, Gjak hozzd. Ok a kereskedelmi szoftverekhez vannak szokva. Hadd
magyarazzam el:

A tipikus szabad szoftvert olyasvalaki készitette, aki koriilnézett és nem talalt olyan szoftvert, amire
neki sziiksége lett volna, tehat megirta maganak. Aztan — mivel egy kedves fickorol van szo —
nyitotta tette a forraskodot €s azt mondotta a vildgnak, ,tessék itt van”. Megtehette, mivel a szoftver
masolasa neki nem keriil semmibe, vagyis pont ugyanannyiba keriil neki a nyilvanossagra hozatal,
mintha megtartotta volna sajat maganak. Nem veszit semmit azaltal, hogy a szoftverét kiadja.

Azonban fontos dolog megemliteni, hogy ¢ nem hiiz hasznot a szoftver kiadasabol. Akar csupan
egy személy hasznalja, akar milliardok, ez nem jelent kiilonbséget a fejleszté szamara. Persze
szamara sokat jelent az a tudat, hogy egy népszerii terméket alkotott: a szoftvert hasznald
személyek szama kivalo egd-noveld, tulajdonképpen - ha akarjuk - egyfajta eredmény. De ettdl nem
lesz neki pénze: ez a szabad szoftver.

Ha a szoftver sikeres, akkor masok is érdeklddni kezdenek, és megprobaljak tovabbfejleszteni. Ez a
szabad szoftver legnagyobb eldnye: minden egyes felhasznalé egyben potencidlis fejlesztd is.
Mindenki belekaphat, és kiveheti a részét a szoftver jobbatételébdl, bovitésébdl, hibajavitasabol.
Valdban nagyszerii, ha egy szoftver kialakitja a maga fejlesztdi kozosségét. De ez nagyszerii a
szoftver szamara is. Jobba teszi azt. A fejlesztd azonban nem lesz téle gazdagabb. Csak az idejébdl
von el tobbet.

A szabad szoftver pontossan az ellentéte a kereskedelmi szoftvereknek, mint amilyen a Windows: a
szabad szoftverben minden a szoftverrdl szol. Nem a végfelhasznalok szama a fontos. Az a szoftver
ami jol mikodik, de csak kevés felhasznalgdja van, kereskedelmi szempontbdl kudarc, de a szabad
szoftver szempontjabal siker.

A szabad szoftver arr6l szo6l, hogy jO mindségli szoftvereket készitsenek. Szoftvereket, melyek
ELVEGEZNEK dolgokat. Ha hasznalni akarod éket, az feltételezi, hogy idét fektetsz a hasznéalatuk
elsajatitasara. Elkészitették, odaadtdk neked ingyen és bérmentve olyan emberek, akik a sajat
1dejikbdl rengeteget aldoztak ra, tudva, hogy nem nyernek vele semmit. Az a legkevesebb, amit
megtehetsz ezért cserébe, hogy egy kis idot fektetsz bele mieldtt elkezdenél panaszkodni nekik,
hogy nem ugy miikddik, mint a hasonl6 Widnowsos szoftver.

»Ahha, megfogtalak” mondhatna ekkor magabiztosan a kezdod. ,,Vannak Linuxos projektek azzal a
céllal, hogy kivaltsak a Windowst és nem azert, hogy alternativat nyujtsanak.”

Konnyti belatni, hogy honnan jon ez a gondolatuk: a KDE és a Gnome példaul olyan desktop
kornyezetet nyajt, mely sokkal inkabb Windows-szeri, mint a tipikus Linux ablakkezeldk és a
parancssor. A Linspire egy olyan disztriblicio, melynek az az alapgondolata, hogy egy teljesen
Windows-szerli Linuxot készitsenek.

Azonban paradox modon ezek az én allaspontomat tamasztjak ala jobban mint a kezddét.
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Miért is? Mivel ezek a projektek normalis, szabad szoftver projektek, ahol minden akdriil forog,
hogy a szoftvert jobba tegyék. Az egyetlen kiilonbség, hogy ezen projektekben az egyik mindségi
meghatarozas ugy szol: ,,Milyen konnyen tudjak majd a Windows felhasznalok ezt hasznalni? ™

Miel6tt ebbe belemélyednénk ki kell jelenteni, hogy ezek 100% tipikus Linux projektek, azzal a
céllal, hogy a szoftvert jobba tegyék. Ezeket a projekteket atlagosnal is Onzetlenebb Linux
fejlesztdk viszik: a szoftvereket nem a maguk szamara fejlesztik, mivel 6k elég jol ismerik a
Linuxot. Ehelyett a szoftvereket teljesen masok szamdéra fejlesztik: a szoftver a Windowsrdl
Linuxra torténd atmenetet konnyiti meg.

Ezek a fejleszték felismerték, hogy vannak olyan Windows felhasznalok, akik at akarnak térni
Linuxra, €s ezért rengeteg energiat fektettek egy olyan Linuxos kornyezet kialakitasaba, melyet a
Windows felhasznalok kényelmesen ismerdsnek taldlhatnak. De Ok nem azt tették, hogy
megprobaltak helyettesiteni a Windowst, még ha a végeredmény ezt a benyomadst is keltené. A
végcél az, ami a kiilonbség: a cél nem a Windows helyettesitése, a cél a Windows felhasznalok
Linuxra torténd attérésének megkonnyitése.

Nem szokatlan latni a kozosség ellenséges érziiletét ezekkel a projektekkel szemben. Ez néha
racionalis, érthetd okbol taplalkozik (,a KDE egy eroforraszabalo, hasznalj Fluxboxot”), de néha
tapasztalhat6 irracionalis, ellenséges, ,,a Windows-szerii rendszer rossz” viselkedés is. Ez nem anti-
MS vagy anti-Windows magatartas. Inkabb egy sokkal érthetdbb ,,nem szeretem amit nem értek”
viselkedés.

A tipikus Linux felhasznal6 hobbikedveld ember: azért hasznalja a szamitogépet, mert a szamitogép
egy vidam dolog, a programozas jo dolog, a hack egy szép dolog. Es a Linux messze a legjobb
operacids rendszer egy hobbi hackernek: szétszedheti a legalsobb szintjéig, majd Gjra sszerakhatja
ugy ahogy azt ¢ szeretné.

Azonban a jelenleg bedzonld ) Linux felhasznalok legnagyobb része nem hobbikedveld, nem
hacker. Ok azt szeretnék, hogy a szamitogép egyszertien miikodjon, mint ahogy azt a Windows
esetében megszoktak. Nem akarnak arra 1d6t aldozni, hogy bedllitgassak a Linuxot, hogy az tgy
miikodjon ahogy 6k akarjak, egyszeriien azt szeretnék, hogy a gép azonnal miikodjon gond nélkiil.

Es ez teljesen rendben is van, de egy tipikus Linux felhasznalé szemszogébdl ez olyan, mintha
valaki azt akarnd, hogy a Lego autd Osszerakva és Osszeragasztva érkezzen, ne is lehessen
szétszedni azt. Ez aztan idegen az ¢ szemiikben. Ezért csak egy ,,miért akarhat valaki ilvesmit?”
felkialtassal tudnak reagalni.

Ez érthetetlen. Ha egy kész modellautdt akarsz, vegyél egy jatékautot. De ha egy olyan autdt akarsz,
amit magad raksz Ossze és szét is szedhetsz, akkor végy Leg6t. Miért akarna valaki olyan Lego
autot, amit csak jatékautonak lehet hasznalni? A Legonak a I1ényege éppen az épités 6rome!

Ilyen az, amikor egy tipikus Linux felhasznald reagdl a ,Mi a fenéért nem miikédik?”
brigaddnak:,,Ha azt szeretnéd, hogy egyszeriien csak miikodjon, akkor hasznalj Windowst. Ha meg
buheralni akarsz, hasznalj Linuxot. Miért akarsz attérni Linuxra ha nem akarod kihasznalni a nyilt
forraskod adta elonyoket?”

A valasz altalaban az, hogy 8k valojaban nem akarnak attérni Linuxra. Ok csak a Windowstol
akarnak szabadulni: futnak a virusok eldl; menekiilnek a malware-ek eldl; igyekeznek
megszabadulni a fizetett kereskedelmi szoftverek felhasznalasanak korlatozésaitol; meg akarnak
szokni az E.U.L.A. karmaibdl. Nem akarnak 6k Linuxra attérni, csak a Windowstol szandékoznak
szabadulni. A Linux egyszerlien a legjobban ismert alternativa.

KésGbb tobbet is mondok errdl....



Azt gondolhatod: ,,Rendben, ez megmagyarazza, miért nem torekszenek a fejlesztok arra, hogy a
szoftveriik ugy miikédjon mint a Windows. De biztos lehet adni a Linux szoftvernek egy olyan
grafikus felhasznaloi interfészt (GUI), ami Windows-felhasznalobarat, és ami nem zavarja meg a
szabad szoftver elvet?”

Van néhany ok, ami miatt nem ez a helyzet.

Elsésorban: Ugye nem gondolod, hogy egy program ir6ja szandékosan tervez hozza rossz
felhasznaloi interfészt?

Ha valaki arra aldozza idejének nagy részét, hogy létrehozzon egy szoftvert, akkor az a lehetd
legjobb felhaszndloi interfészt (Ul)*** fogja hozza elkésziteni. Az Ul a szoftver igen fontos része: a
szoftvernek nincsen funkcionalitasa, ha nem érhet6 el az Ul-n keresztiil. Lehet, hogy nem tudod mi
az, de mindig van annak oka, hogy az Ul ugy mukodik, ahogy miikodik. Az ok? Hat az, hogy ez a

legjobb UI, amit a készitdje irni tudott.

Mielé6tt azon kezdenél erdskddni, hogy a még Windowsosabb Ul jobba teszi a szoftvert, vésd er0sen
az eszedbe: a szoftver irdja, a koder, aki mar a meghatarozasanal fogva is sokkal, de sokkal tobbet
tud a szoftverrdél mint te, nem ért veled egyet. Lehet hogy téved, de az esélyek ez ellen szdlnak.

Masodszor: Vannak tényleg szép, Windows-felhasznalobarat GUI frontendek. Nem tudok olyan
funkciorol, melyet ne lehetne GUI-n keresztiil vezérelni, barmilyen magas szintii legyen is az.
Kernelt fordithatsz (make xconfig), be tudsz allitani tlizfalat (fwbuilder), particionalni tudod a
winchesteredet (qtparted)... és ezek mind készen, a rendelkezésedre allnak, szépek, interaktivak,
intuitivak és felhasznéalobaratok.

De a Linux ,kibocsatasi ciklusa” nem egyezik meg a Windowséval. Nem kapsz egy végleges,
kisikamikalt GUI csomagot, melyet mar az elején kibocsatanak. A GUI-ok megbonyolitjak, nem
pedig funkcionalitast adnak a szoftvernak. A fejleszté nem azért iil le, hogy egy szép, am felesleges
GUI-t tervezzen, hanem azért, hogy olyan szoftvert irjon, amely elvégzi azt, amit el kell végezzen.

Az elsddelges dolog, amit a szoftvernek tudnia kell az az, hogy hasznalhat6 legyen a parancssorbol.
Minden bizonnyal rendelkezik egy egész sor futtatdsi opcioval, és egy hosszadalmas konfiguracios
fajllal. igy kezdddik egy szoftver karrierje, mivel annak a funkcidja az, amire sziikség van. Minden
mas késébb jon. Még akkor is, ha egy szoftver rendelkezik egy csodas GUI-jal, fontos arra
emlékezni, hogy az tovabbra is teljes mértékben beallithaté és vezérelhetd a parancssorbol, a
konfiguracios fajlok segitségével.
- Ezért van a parancssornak rengeteg eldnye: a parancssor egyetemes. Minden Linux
rendszernek van parancssora. Minden futtathato fajl végrehajthaté a parancssorbol. Konnyt
a szoftvert tavolrol a parancssoron keresztiil tizemeltetni. Ezek koziil egyik allitds sem igaz a
GUI-ra: egyes Linux rendszerek egyaltalan nem tartalmaznak telepitett X11 ablakkezeld
rendszert; egyes szoftvereknek nincs grafikus felhasznaloi feliiletiik; egyes szoftverek nem
elérhetéek a GUI meniikbdl; gyakran nem kdnnyii vagy nem praktikus egy GUI eszkozt
tavolrol hasznalni.

Végiil rengeteg GUI frontend létezhet ugyanarra a feladatra, és nem all rendelkezésre informacid
arrdl, hogy melyiket is telepitetted fel.

Tehat emlékezz arra amikor azt kérdezed: ,,Hogyan kell csindlni...?”, hogy az esetek tObbségében
azt fogjak neked elmondani hogyan csinald parancssorbdl. Ez nem jelenti azt, hogy azt csak a
parancssorbdl lehet megesinalni. Ez csak a GUI-nak a parancssorhoz képest a szoftver fejlesztése
soran elfoglalt helyét jelzi.
« A Windows teljesen GUI centrikus. Ez egy GUI alapt operacios rendszer, egy vacak (de
hamarosan tovéabbfejlesztett) parancssorral. Szinte egyaltalan nincs olyasmi, mint GUI-
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nélkiili Windows szoftver. Ebbdl az emberek arra kovetkeztethetnek, hogy a GUI-os
szoftver létfontossagu és szerves része. De a Linuxban a szoftvert azonnal kozzéteszik,
amint az mikddoképessé valik. Miutdn a kérdéses szoftver stabil, megfeleléen hibamentes
¢s funkcidban gazdag lesz, csak akkor valik érdemessé egy GUI hozzdadasa. Probalj a
szoftverre ugy gondolni, hogy az egy GUI-jal nem rendelkez6 probavaltozat, nem pedig egy
kész termék. A szabad szoftver rendkiviil ritkan van ,.készen”, azt altalaban folyamatosan
fejlesztik. A megfeleld idoben aztan majd felhasznalobarattd is fogjak tenni. De az esetek
tobbségében fontosabb a szoftvert jobban miikodévé tenni mint ,.kényelmesebbé”. Inkabb
annak oOriilj, hogy joval azel6tt van egy milkodd szoftvered, mint a sok GUI-kdzpontt
baleknak, mint hogy a jovo szoftverét kovetelnéd még ma. A szabad szoftver sokkal inkabb
egy utazas, mint egy végallomas.

Az utolsé dolog, amit észben kell tartanod az az, hogy a szoftver GUI-ja gyakran egy kiilén
szoftver. Az is el6fordulhat, hogy az eredeti szoftver fejleszt6itdl teljesen fiiggetleniil fejlesztették
ki teljesen mas fejlesztok. Ha GUI-t akarsz akkor valoszinii, hogy azt kiilon kell telepiteni, és nem
egy ,,mindent az egyben” csomagot kapsz.

Es ez minden kétséget kizéroan egy tobbletlépést jelent annak érdekében, hogy megkapd a csaloka,
»Windowsos” GUI kdrnyezetet, azonban ez semmit nem von le abbdl a ténybdl, hogy pillanatnyilag
barmit megtehetsz, amit akarsz a gyonyordséges ,,minthacsakwindowsvolna” grafikus felhasznaloi
feliileten keresztiil. Emlékezz: a GUI altalaban az UTOLSO 1épés és nem a legelsd. A Linux nem
rendeli a format a funkci6 folé.

Harmadszor: a Linux inkdbb a t4jékozott, értelmes felhaszniloknak lett kifejlesztve, mint a
tapasztalatlan kezdknek. Ennek két oka van:

- A tudatlansag jelentheti a boldogsagot de meglehetdsen rovid életli valami. A tudés orokre
szol. Lehet, hogy napokba, hetekbe vagy akar honapokba keriil amig a ,,Linux kezdd”
szintrdl eljutsz az atlagos Linux felhasznald szintjéig, de ha mar egyszer ott vagy, akkor
hosszu, Linuxszal egyiitt eltoltott évek varnak rad. A szoftverek hasznalatat kezdk szdmara
megkonnyitd kod integralasa olyan volna, mint végleges tamasztokerekeket hegeszteni az
osszes kerékparra. Lehet, hogy megkonnyitené a kezdeteket de mi lenne késébb..? Ugy
gondolom, hogy nem vasarolsz mar timasztokerekes biciklit. Es nem azért, mert valamiféle
felhasznalobarat-ellenes szerzet vagy. Nem. Azért teszel igy, mert az szdmodra, ¢s mindenki
mas szamara felesleges lenne, aki nem kezdo.

- Barmilyen j6 is egy szoftver, nem lehet jobb mint maga a felhasznalo. A vildg
legbiztonsagosabb ajtaja sem okoz gondot a tolvajnak, ha nyitva hagyod az ablakot, nem
zarod be az ajtot, vagy egyenesen benne hagyod a kulcsot a zarban. A vilag
legtokéletesebben felspécizett jarmiive sem visz téged messzire, ha benzin helyett gazolajjal
toltod tele a tankot. A Linux minden hatalmat a felhaszndlo kezébe ad. Ide tartozik a
rendszer tonkretételének a képessége is. De ezen a helyzeten senki sem nyer. Az egyetlen
utja-modja annak, hogy a Linuxot jol miikodének tartsad meg az az, hogy eleget tudj ahhoz,
hogy tudd, mit is csindlsz. Ha egyszerlibbé teszik a felhaszndldé szdmara azt, hogy
belekontarkodjon a rendszerbe olyan dolgokkal, melyeket nem is ért, csak a rendszer
véletlen tonkretételét konnyitik meg.

Negyedszer: Hol lattal a fenti szovegben arra utaldst, hogy a szabad szoftvernek eldnye szdrmazik
abbol, hogy magéhoz csébitja az 4tlagos Windows felhasznalok tomegeit?

Olvasd el Gjra ha akarod. En megvarlak.

A Linux ¢és a szabad szoftver alapgondolata a ,,j0 szoftver elkészitése”. Nem arr6l szol, hogy
»Windows helyettesitd szoftvert készitiink”. Az egyetlen dolog, amit az atlagos Windows
felhasznalok tomege adhat a Linuxnak, az a panaszaradat. Miért is panaszkodnak? ,,Nem miikodik
ugy mint Windows alatt.”



Tényleg nem. Ha ugy miikddne mint a Windows, akkor Linux elég szar is volna. Akkor egy
rosszabb madsolat lenne, amit senki sem haszndlna. Annak az oka, hogy az emberek olyan
szenvedélyesen ragaszkodnak a Linuxhoz az az, hogy nem gy miikddik mint a Windows. Nem
csinal meg mindent helyetted, nem tekint dllanddan egy tudatlan kezddnek, és nem rejti el eldled a
legbelsbb mitkddési mechanizmusat.

A Windows elvezetget téged, a Linux a kezedbe adja a kulcsot és beiiltet a vezetdiilésbe. Ha nem
tudsz vezetni, hat az a te problémad. Es a te hibad. Sok ember segiteni fog neked, hogy tanulhass,
ha megkéred Sket. Es ha azt a megjegyzést teszed, hogy az egy automatikus sebességszabalyozoval
egyenértékli valami, akkor azt a valaszt kaphatod, hogy: Azonban a sofér kezében hagyja a
vezetést, csak né¢hany feladatot vesz at megkdnnyitendé annak a munkajat. De ha valakit meg
akarsz gyOzni arrol, hogy a Linuxnak igazan, de igazén egy sofdrre van sziiksége, akkor sokkal
rovidebb valaszt kaphatsz.

»De ez sokkal elterjedtebbé tenné a Linuxot!” kialtjak a kezdok.

Lehet, hogy meg is tenné. De mennyi Linux fejleszté profitdlhatna abbol, hogy a Linux
elterjedtebbé valik? A Linux olyan mint az ingyenes sor. (Ez sajnos csak az angol szovegben jon ki
jol: free as free speech or free as free beer - a ford.) A Linux fejlesztéi koziil senki sem nyer abbol,
hogy a felhasznalok tabora nagyobb lesz. A Linuxos forumokon talalhatdo emberek koziil senki sem
nyer abbol, hogy a felhasznalok tdbora nagyobb lesz. A Linux célja nem a ,,nagyobb felhasznaloi
tabor megnyerése” - ez a kereskedelmi szoftverek célja.

A Linux célja egy valdban jo operacids rendszer elkészitése. A fejlesztok azzal vannak elfoglalva,
hogy tovabbi funkciokat adjanak hozza, hogy hibakat tavolitsanak el beldle és javitsdk a jelenleg
1étez6 megvalositdsokat. Nem azzal foglalkoznak, hogy a cuccuk nagyszertiségét hirdeté popup
ablakokat tervezzenek. Ez meg kell mutassa, hogy mi az 6 fontossagi sorrend;iik.

Es akkor nézd meg, hogy ez a megkozelités mit tett a Linux felhasznaléi taboraval: megnovelte azt.
Kezdetekben a Linux kicsi volt majd nagy lett. Mi is ennek a széleskort elismertségnek az oka? Az,
hogy mindig a mindségre koncentralt. A Linuxra attérd felhasznalok olyan felhasznalok, akiknek
szabadsag ¢és mindség kell, amit csak a szabad szoftver tud szdmukra nyujtani. A Linux azért lett
nagy, mert nem torédott azzal, hogy ¢ mekkora. A fejlesztok csak arra koncentraltak, hogy
elvégezzek a munkéjukat, és azt jol tegyék, ezaltal felhasznalokat nyertek, akiknek olyan operacios
rendszerre volt sziikségiik, ami mikodik, sot, jol mikodik.

Ha hirtelen mindezt feladndk és arra koncentralndnak, hogy a Linuxot a Windowst helyettesitd
rendszerré tegyék, megdlné azt, ami a Linuxot azza tette, ami. Vannak odakint olyan vallalatok,
akik latvan a Linux novekedését, szeretnének beldle pénzt csindlni. Ezeket a vallalatokat frusztralja
a GPL, ami igen megneheziti azt, hogy a Linuxot Microsoft aron arusitsak. ,,4 Linux elpusztul, ha
nyitott marad,” mondjak, ,,mivel senki sem csinalhat beléle igy pénzt.”

Egyaltalan nem veszik észre, hogy a Linux kereskedelmi termékké tétele megoli az aranytojast tojo
tytkot. A Linux azért lett naggya, mert szabad szoftver, és senki sem probalt beldle egy pot-
Windowst csinalni. A Linux azért gyarapodik, mert olyan fronton kiizd a Microsoft ellen, ahol az
sohasem gydzheti le: a nyitottsdg és a mindség frontjan.

A legtobb Windows felhasznald szamara a Linux egy rosszabb Windows masolat. Kevesebb
funkcionalitassal és integraltsaggal bird, Osszetettebb rendszer. Az ilyen tipusu felhasznalok
szamara a Linux egy rossz operacios rendszer. Es ez igy is van: nem felel meg a sziikségleteiknek.
A sziikségletik egy olyan operacids rendszer, melyet egyszeriien lehet hasznalni és mindent
megcsinal nekik anélkiil, hogy barmit el kelljen sajatitani hozza.



A Windowst a csekélyebb szakértelmii felhasznalok szdmara készitették. Ezen felhasznalok széles
korében elterjedt felfogas szerint a Linuxot nehéz hasznalni. Bar errdl nincs sz6, de ez egy érthetd
tévképzet.

A Linux — szerencsére - egy egyszeriien haszndlhato rendszer. Eredendden az. Tényleg egyszeri
hasznalni. Mi az oka annak, hogy ezt nem igy latjak? Mivel az ,,egyszerii hasznalat” fogalmat olyan
nagyon eltorzitottak. Koznapi nyelven az ,,egyszerii hasznalat” azt jelenti, hogy ,,konnyen megtenni
valamit anélkiil, hogy tudnank mit is csindlunk”™. De nem ezt jelenti az ,,egyszerii haszndlat” ugye?
Ezt az ,,egyszeriien kitaldlhato "fogalma jelenti. A ketté kozotti kiilonbség pedig ennyi:

« egy pancélszekrény, rajta egy cédulaval: ,,a 32, 64, 18, 9 szamokat beallitva, a kulcsot

elforditva majd a fogantyut felhuzva nyithatod ki a szekrényt”

és

- egy autd, melyet a taviranyito ,.kinyit” gombjdnak megnyomasaval lehet kinyitni

Egyszertibb az autot kinyitni nem? Egy gomb megnyomasa az autd kozelében, szemben a tobb
1épésbdl allo, szamkddos kombinacidval. Azonban annak, aki nem tudja egyiket sem haszndlni, a
pancélszekrényt egyszeriibb kinyitni: a pancélszekrényen ott vannak a vildgos utasitdsok a
felnyitassal kapcsolatban, mig az autéhoz csak par gomb van, melyek még csak nincsenek is az
autéhoz erdsitve.

A Linux ehhez hasonlatos. Egyszer(i hasznalni, ha valaki tudja hogyan kell haszndlni. Egyszerii
hasznalni, de nem mindig egyszeri megtanulni a hasznélatat. Csak akkor fogod konnytinek talalni
a Linuxot ha hajland6 vagy id6t aldozni a megtanuldséara. Elkeriilhetetleniil, minél tobb egyszerii
1épésre bontasz egy feladatot annal tobb 1épést kell megtenned a feladat megoldasanak érdekében.

Egy tényleg egyszerti példaként alljon itt egy tetszdleges feladat: el kell mozgatnod o6t sort
(fejezetet) a dokumentum kozepérdl a végére.

Az MS Wordben; MS WordPadban; vagy az MS Notepad-ban; az 6sszes felhasznalobarat Windows
szovegszerkesztdben ennek a leggyorsabb maddja a kdvetkezo:

« Ctrl-Shift-Down

+  Ctrl-Shift-Down

+  Ctrl-Shift-Down

+ Ctrl-Shift-Down

+ Ctrl-Shift-Down

. Ctrl-X
. Ctrl-End
. Ctrl-V

(feltételezve, hogy ismered a billentytizet hasznalatat. Maskiilonben par Click&Drag egérmiiveletre
¢s megfeleld autoscroll miiveletre lesz sziikséged.)

A vi-ban ennyi az egész:

. dsd
. Shift-g
* D

(vagy ha tényleg ismered a vi-t akkor a ":1,5mS$" is miikédik!)

A vi, ami eléggé , felhasznalobaratsagtalan”, szabad kézzel legy6zi a Microsoft megoldasat. Miért?
Mivel a vi-t funkcionalisra tervezték, mig a Microsoft kivitelezés ,.felhaszndlobarat”. A Microsoft
mindent egyszerli 1épésekre bont, igy aztan sokkal tobb 1épésre lesz sziikség az azonos feladat
végrehajtasahoz vele.

Ez a vi-t sokkal, de sokkal gyorsabba, és egyszerlibbé teszi, gyakorlatilag a szovegszerkesztés teljes
teriiletén. Méar akkor, ha tudod hogyan hasznald. Ha nem tudod, hogy a ,,d5d” azt jelenti, hogy



»tegyél 5 sort a pufferba és torold ki a dokumentumbol” akkor az életed 6rokds harc lesz a vi-jal, ha
dolgozni akarsz vele. De ha tudod hogyan hasznald, akkor szaguldani lehet vele.

Ha egy kezdd latja, hogy egy tapasztalt vi felhasznaldé milyen gyorsan és konnyedén dolgozik,
akkor elismeri, hogy a szdvegszerkesztés szempontjabol a vi jobb mint Word. Aztdn megpréobalja
maga is hasznalni. Elinditja, majd kap egy képerny6t tele ~-kel és ha gépelni kezd, akkor semmi
sem jelenik meg a képernyon.

Felfedezi a szOvegbevitelt, a parancsiizemmodokat, és - bar hidnyos ismeretekkel - elkezdi
kiprobalni a vi-t. Kiizd, mivel rengeteg dolog van, amit meg kell tanulnia, mieldtt a vi-t munkara
tudna fogni. Es akkor elkezd panaszkodni: ,.a vi sokkal jobb lenne, ha olyan kénnyen lehetne
hasznalni mint a Word-ot!”

De az igazi probléma az az, hogy ,.,nem tudom hogyan kell hasznalni a vi-t és nem is akarom
magamat a megtanuldsdval farasztani.” De ez azt jelenti, hogy a hiba benne volt, és a sajat
hibgjaért a szoftvert okolta. Nem érdekli az a tobb ezer ember, aki baj nélkiil, boldogan hasznalja a
vi-t: tul nehéz hasznalni, meg kell valtoztatni!

Es hidd el nekem, ha létre tud hozni egy szovegszerkesztét, ami olyan ,felhaszndlébardt” mint a
Word és olyan funkcionalis mint a vi, akkor semmi massal nem fog talalkozni, csak tapsviharral.
Minden bizonnyal meg fogja kapni az Extrém Okossagért jar6 Nobel Dijat, mivel senki méas nem
volt arra képes, amire 6. De ha csak nyafog a vi nehéz hasznalata miatt, akkor nem fog massal
talalkozni, mint csufolodassal, mivel nem a vi-jal van a baj hanem vele.
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-Felhivtad Mr. Niffle-t a csatlakozasi problé- -Es mi volt a baj? -H.B.Sz.K.?
maja miatt?

-A H.B.Sz.K. tipikus esete -Hiba a Billentytizet és a Szék Ko6zott.
-Jah.

Ez olyan, mint megvenni da Vinci ecsetjét, és arra panaszkodni, hogy még mindig nem tudunk
festeni. Nem az ecsetnek koszonhetd a Mona Lisa, hanem a miivész tehetségének. Az ecset az
eszk6z, ami a milvész ligyességétdl fligg. Nincs mds Ut az tapasztalat megszerzéséhez, mint a
gyakorlas.

Ugyanez vonatkozika vi-ra. Ugyanez vonatkozik sok-sok Linuxos szoftverre, melyeket a kezdd
felhasznalok ,,tal nehéznek™, vagy ,,nem elég intuitivnek” itélnek, legyen az szovegszerkeszto,

csomagkezeld vagy maga a parancssor.

Miel6tt azt kezdenéd bizonygatni, hogy bizony a Linuxon valamit meg kell javitani, van egy fontos
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kérdés, amit meg kell valaszolni: ,,Van-e bajuk ezzel a tapasztalt felhasznaloknak?”

Ha a vélasz ,,nincs” akkor a baj a te oldaladon van. Ha mésok sikeresen haszndljak, akkor te miért
nem? Elég id6t foritottal-e arra, hogy megtanuld a kezelését? Vagy azt remélted, hogy neked egybdl
miikédni fog?

A ,felhaszndlobaratsag” ¢€s a ,nyers funkcionalitas” exkluziv fogalmak. Minden kis gomb ¢és
lenyilé6 meniik, melyek létfontossaguak egy szoftver egyszerii hasznéalatdhoz, csak akadaly, ami a
tapasztalt felhasznald utjaba keriil. Ugyanez a kiilonbség az A pontbol B pontba jutas esetén ha
térképet €s irdnytlit vagy az utjelzéseket hasznalunk: mindenki odajuthat az tjelzéseket kovetve, de
kétszer annyi idejiikbe keriil mint annak, aki ismeri az egyenesen odavezetd utat.
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Ha be akarom illeszteni a celldba egy képlet értékét Excelben, akkor ezt a Edit->Paste Special-
>Paste Values meniivel tehetem meg. En nem akarok ezeken a nydgvenyelds ,baratsigos”
meniikon, almeniikon és parbeszédablakokon keresztiill navigalni. En egyszertien el akarom
végezni a miiveletet. Es - 3szintén szolva - ha atprogramozom a gyorsbillentytiket, és felveszek par
makréot igy atalakithatom az Excelt és a Wordot, hogy a feladatokat egy gombnyomaésra
elvégezzEk.

De ez nem igazan felhasznalobarat, ugye? Még mindig sziikség van a felhasznélora, aki sok id6t
kell, hogy forditson a szoftverre. A Linux esetében sziikség van iddt forditani arra, hogy
megtanuljuk azt, hogyan lehet a meglevd funkcionalitdsat kihasznalni. A ,felhasznalobarat”
szoftverek esetében az id6t a funkcionalitds megteremtésére kell forditani.

Ha neked ez jobban tetszik akkor rajta, csinald igy. De soha ne feledd, a hiba a te tudatlansagodbdl
fakad, nem pedig a szoftverb6l. Minden Linuxos szoftvert roppant kdnnyti hasznalni, ha egyszer
mar megismerted annak a modjat. Ha nem tudod azt, hogyan hasznald, akkor nem lesz egyszerii a
hasznalata, €s nem a szoftver hibajabol.

Most mar kezdheted ugy érezni, hogy a Linuxnak a hozzdalldsaval van a probléma. Nincs sziiksége
felhasznalokra, nem akarja az életet egyszeriibbé tenni szdmukra... csak sznob h4xx0rOknak valo!

Semmi sem lehet ennél tavolabb az igazsagtol. Persze hogy sziiksége van a Linuxnak a
felhasznalokra! Es egyaltalan nem kivanja az életet megneheziteni. S6t, az ellenkezdje az igaz: a

nehezen hasznalhato szoftver definici6 szerint rossz szoftver.

De észre kell vegyed, hogy a Linux definicidja eltérhet a tiédtdl és kiilonbozik a ,,hagyoméanyos”



kereskedelmi szoftver kulturaétol.

A Linuxnak olyan felhasznalokra van sziiksége, akik akarjik a Linuxot. Es ez nem csak a névre
vonatkozik. Ez mindenre vonatkozik: a szabad, nyiltforraskodu szoftverre; a szoftverrel torténd

crer

Ez a Linux. Es err6l sz6l az egé,sz. Az emberek Linuxra valtanak, mert elegiik van a V}:rusokb(')l, a
kék-halalbol, a spyware-ekbdl. Erthetd. De ezek az emberek nem akarjak a Linuxot. Ok csak egy
hibatlan Windowst akarnak. Nem igazabol akarjak a Linuxot. Miért akarna hat 6ket a Linux?

Ha azonban adnak a Linuxnak egy lehetéséget a virusok ¢s a spyware-ek miatt, lesznek olyanok,
akik ugy dontenek, hogy szeretik az olyan operacios rendszer otletét, amit ténylegesen 6k
ellendriznek... Na, ekkor fogjak szeretni a Linuxot maga magaért. Es ekkor fogja a Linux is akarni
oket.

Miel6tt ugy dontenél, hogy Linuxra valtasz, tedd fel magadnak a kérdést: ,Miért is akarok
valtani?”

Ha a véalasz ez: ,,olyan operdcios rendszert akarok, ahol minden hatalom a felhasznalo kezében van
és feltételezi rola, hogy tud azzal élni”: akkor valtsal Linuxra. Jelentés mennyiségii id6t és energiat
kell majd ra forditanod miel6tt azt tenné majd amit akarsz, hogy tegyen, de a késébbiekben a
jutalmad egy olyan szamitdgép lesz ami pontosan azt teszi, amit te kivansz tole, hogy tegyen.

DE...

Ha a valaszod ez: ,,szeretnék egy probléemamentes Windowst”: akkor tegyél fel egy Windows XP
SP2-t; allitsde be jol a tlizfalat; telepitsél fel egy jo viruskeresdt; soha ne hasznald az IE-t a weben;
rendszeresen frissits; inditsd jra a gépet minden szoftver feltelepitése utan; és olvass el minden
fellelhetd informéciot a megfeleld biztonsagi eljarasokrol. Magam is hasznaltam Windowst 3.1-t6l
95, 98, NT ¢és XP-ig és soha nem volt virusos a gépem, soha nem volt spyware-em ¢és soha nem
torték fel a gépemet. A Windows lehet biztonsdgos €s stabil operacids rendszer de ez attol fligg,
hogy te mindent megteszel-e ezért.

Ha a valaszod ez: ,,szeretnék egy problemamentes Windows helvettesitot”: akkor vegyél egy Apple
Mac-et. Csodalatos dolgokat hallottam az OS X Tiger kiadasarol és valoban csodéalatos hardvereik
vannak. Egy 0j szdmitogép araba fog neked keriilni, de azt fogja neked nyujtani, amit kivantal.

A fenti esetek egyikében se valtsal Linuxra. Ki fogsz abrandulni, mind a szoftverbdl, mind a
kozosségbdl. A Linux nem Windows.

Ha barmilyen j6 vagy rossz megjegyzésed van a cikkel kapcsolatban akkor_irjal nekem vagy flizzél
kommentart a blogomhoz.

Ezt a miivet jegyzi és készitett Dominic Humphries. Tovabbadhat6 a Creative Commons License-
nek megfeleléen. Az oldal URL-jét hozzajaruladsként meg kell adni.

Eredeti cim: http://linux.oneandoneis2.org/LNW.htm

Forditotta:
Csepinszky Andrés (vakvarju)
Unixlab Egyesiilet http://unixlab.bsd.hu

Lektoralta: Szladovics Péter, Korn Andras, Nagy Lajos és a magyar Linux k6zdsség
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* GUI: Graphical User Interface - Grafikus felhasznaloi feliilet

A GUI az UI (User Interface - Felhasznaloi feliilet) egyik fajtaja.

A CLI-t6l (Command Line Interface - Parancssoros feliilet) eltéréen a GUI a felhasznaloval grafikus elemeken at tart
kapcsolatot, ilyen grafikus elemek példaul az ablak, az ikon, az egérkurzor, stb. Elterjedése nagyban kdszonhetd a
Windows-nak, habar meg kell jegyezni, hogy mar a Commodore 64-en is 1étezett grafikus feliilet, pl. GEOS néven.
Windows-zal valo elterjedése foként annak kdszonhetd, hogy az nagyjabol egybeesett azon iddszakkal, amikor a PC-k
teljesitménye elérte a grafikus felillet megvaldsitasahoz sziikséges szintet. Manapsdg szinte minden Operacios
rendszernek van grafikus feliilete. Szabad szoftveres kdrokben példaul az X, GNOME, KDE roviditéseket hozza be
ilyen targykorben a pavlovi reflex.

Sziikebb értelemben lehet egy programnak GUI-ja, azaz programozasi szempontbol a szoftver azon része ami a grafikus
kezel6i feliilet kialakitasaért felelds.

** CLI: Command Line Interface - Parancssoros feliilet.
A felhasznaloi feliilet egy valtozata, ahol a felhasznalé parancsok begépelésével adhat utasitasokat a szamitogépnek. A
prompt-nal bevitt parancsokat a parancsfeldolgozé - egyfajta interpreter - értelmezi és végrehajtja. A rendszer valaszai
szintén szovegként jelennek meg.

CLI eldnyei és hatranyai

+ gyors (kiilonosen automatikus kiegészités hasznalataval)

+ rugalmas parancsbevitel (sokféle opcié megadhato)

+ automatizalas (kotegelt fajlok, szkriptek végrehajtasa)

- nem szemléletes (altalaban rovid parancs- és paraméternevek)

- id6ébe telik az elsajatitasa

*%% UI: User Interface (felhasznaléi feliilet)

A felhasznaloi feliilet egy program/rendszer azon komponense, ami a felhasznaloval vald kapcsolattartasért felel6s.
Altalaban két fajtajat szoktuk emliteni gyakran:

GUI Graphical User Interface - grafikus felhasznaloi feliilet

CLI Command Line Interface - parancssoros feliilet

Forras: HupWiki, http://wiki.hup.hu
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